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Resumo

A auditoria tem condicfes de exercer um elo entre as empresas e 0s principais usuarios da
informacdo contabil, de modo a reduzir a assimetria de informacgdes entre eles, cooperando
com as decisdes de investimento, consequentemente com o funcionamento do mercado de
capitais. Nesse contexto, o objetivo desse estudo foi identificar os aspectos utilizados pelos
auditores para definicdo dos Principais Assuntos de Auditoria (PAAs), bem como as
implicacdes dos PAAs para a qualidade da informacdo gerada. O estudo se destaca das
pesquisas ja realizadas por dar énfase a necessidade de coleta de informacGes em fonte de
dados primaria, considerando auditores que ocupam posi¢do senior e com mais de 20 anos,
em média, de experiéncia em auditoria. Assim, uma survey foi aplicada, obtendo resposta de
65 auditores do Brasil, sendo as andlises realizadas por meio de testes ndo paramétricos de
diferenca de média. Os resultados confirmaram que os principais fatores para determinacao
dos PAAs se relacionam com o risco e complexidade do cliente, com a materialidade e com as
mudancas em normas contabeis. No entanto, a pesquisa ndo confirmou que fatores financeiros
das empresas sdo determinantes dos PAAs, como a lucratividade, nem mesmo o setor de
atuacdo ou o fato de o relatério do auditor conter a opinido modificada, paragrafo de énfase ou
outros assuntos de auditoria. A pesquisa revela que, na opinido dos auditores, a adocdo dos
PAAs melhora a qualidade dos relatdrios de auditoria, embora ndo propriamente do trabalho
do auditor. Outro ponto destacado pelos respondentes € que a relevancia dos PAAs é mais
percebida por paises com mercado mais desenvolvido, enquanto que no Brasil, ha perda dessa
relevancia, por existirem muitos desafios a serem superados, principalmente no que tange a
estrutura de governanca corporativa.

Palavras-chave: Principais assuntos de auditoria, Survey, Auditores serniors.
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1. INTRODUCAO

O desenvolvimento do mercado de capitais tem relacdo com a atividade econémica do
pais (Przekota, Rembeza, Mentel & Szetela, 2019), uma vez que representa uma maneira de
as empresas se financiarem, diluirem risco e incentivar o desenvolvimento econdmico
(Pinheiro, 2014). O funcionamento do mercado se d&, praticamente, pela relacdo entre
empresas e investidores, configurada sob a Teoria de Agéncia (Jensen & Meckling, 1976).
Isso significa que essa relacdo pode ser pautada em conflitos de interesse, expropriacdo de
riquezas e oportunismo, potencializados pela assimetria de informacdes entre as partes.

A auditoria independente, nesse contexto, tem a condi¢do de facilitar o processo de
comunicacgdo entre os envolvidos, ao aplicar avaliar a adequacdo das informacfes emitidas
pelas empresas a sua realidade econdmica e financeira, (Santos & Pereira, 2004; Yoshitake,
2012), colocando sua opinido, sob o principio da ética, da responsabilidade e da
independéncia, em relatorios de acesso aos usuérios, podendo reduzir a assimetria de
informacdo entre empresas e investidores (Sunder, 2014). Assim, o relatorio do auditor é visto
como uma fonte valiosa de informacGes para decisdes de alocacdo de recursos (Trpeska;
Atanasovski; Bozinovska & Lazarevska, 2017), podendo afetar o preco das acdes das
companhias (Muslih & Amin, 2018), consequentemente, 0 mercado de capitais.

Todavia, apesar da importancia dos relatérios, o papel da auditoria passou a apresentar
fragilidade, quando escandalos de grandes corporacdes, tidas como transparentes e confidveis,
eclodiram no mercado em diversos paises e segmentos. Para contornar esse cenario, em 2012,
no Reino Unido, é proposto um novo modelo de relatério dos auditores em que passam a ser
divulgados os Principais Assuntos de Auditoria (PAAS), ou seja, 0s pontos contabeis das
empresas que foram relevantes ou demandaram grande esforgo no processo de auditoria.

Um objetivo desses PAAs ¢ direcionar a atencdo dos principais usuarios da
informacdo contabil para aspectos contabeis que poderiam passar despercebidos, mas que
podem influenciar as decisGes dos investidores e instituicGes financeiras (Bédard, Coram,
Espahbodi & Mock, 2016). Além disso, espera-se que 0 novo modelo do relatério possa
reduzir a assimetria de informacdes, divulgando informacdes mais transparentes e de féacil
compreensdo (Silva & Teixeira, 2017), melhorando a comunicacdo dos auditores (Gold &
Heilmann, 2019), a qualidade dos lucros (Li et al., 2019) e apresentando informacGes sobre
risco das empresas (Ferreira & Morais, 2020; Wuttichindanon & Issarawornrawanich, 2020).

Nesse contexto, e dada a importancia depositada nos PAAs, as pesquisas académicas
desenvolveram estudos acerca dos determinantes da quantidade de PAAs, observando
aspectos financeiros dos clientes, governanca corporativa, gerenciamento de resultados e até
caracteristicas dos auditores. Outra linha de estudos abordou a tentativa de confirmar os
beneficios que esse novo relatorio traria, principalmente em termos de qualidade das
demonstracdes financeiras, do relatorios dos auditores, do processo de auditoria e até na
reacdo do mercado financeiro. Ndo obstante, esses estudos, em sua maioria, realizam as
analises com base em banco de dados secundarios, poucos observam a opinido dos auditores
sobre o assunto, e, quando fazem, ficam restritos a um nimero, por vezes baixo, de respostas.

Assim, dada a condicdo de atuacdo da auditoria como redutora da assimetria de
informagdes, das divergéncias de resultados das pesquisas que procuram entender 0s
determinantes e as consequéncias dos PAAs, que, muitas vezes, se baseiam em dados
secundarios, o0 objetivo dessa pesquisa foi identificar, por meio de entrevista aos auditores,
quais sdo o0s aspectos utilizados, na pratica, para determinar os PAAs, bem como as
decorréncias deles para a qualidade da informacdo gerada. Para isso, o estudo se destaca pela
obtencgéo de respostas de auditores seniors, com mais de 20 anos de experiéncia, em média, de
modo a reduzir as incertezas quanto aos fatores estudados e a relagdo com 0s PAAs.
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Logo, o estudo pode contribuir com o meio académico, direcionando as préximas
pesquisas na definicdo de varidveis independentes ou de controle para uso em seus modelos
estatisticos, aumentando o poder explicativo dos mesmos. Além disso, evidencia fatores
relacionados com os PAAs que podem ser Uteis para os investidores e para os analistas
financeiros na consideracdo em seus processos de analise das empresas, condi¢des de risco,
etc., que podem ser base para as decisdes de investimento. Pode ainda auxiliar as empresas de
auditoria em crescimento a compor processos para determinagédo de seus PAAs, aprimorando
seus procedimentos de auditoria, de modo a assegurar melhor qualidade dos trabalhos.

2 REFERENCIAL TEORICO

A auditoria independente tem um papel importante na relagédo de agente e principal
que se estabelece entre empresas e usuarios da informacdo. Com seus processos, a auditoria
pode auxiliar nesse elo, principalmente na questdo da assimetria de informagdes entre esses
agentes, conforme preconiza a Teoria de Agéncia (Jensen & Meckling, 1976). Ao minimizar a
assimetria de informagOes e auxiliar na reducdo de incertezas, a auditoria tem papel
importante para os tomadores de decisdao no mercado por meio da emissdo de sua opinido
acerca da qualidade e da representatividade da realidade econbmica e financeira das
informacdes contidas nas demonstrac@es financeiras divulgadas (Sunder, 2014).

Contudo, diante dos escandalos ocorridos no inicio do século XXI, que abalaram a
confianca de investidores, o papel da auditoria passou a ter maior destaque para o mercado de
capitais (Coffe Junior, 2005; Agrawal & Cooper, 2015). Desses escandalos pode-se citar 0s
casos da Enron, WordCom, Parmalat, Banco PanAmericano e Petrobrds. Esse cenario,
questionou o papel dos auditores, bem como a relevancia de sua atuacao e da informacéo por
eles gerada (Kassem & Higson, 2016).

Nesse contexto, surgiu a necessidade de criacdo, ou remodelacdo, do relatério de
autoria, que passa a ser exigido no Brasil a partir de dezembro de 2016. Segundo o
International Auditing and Assurance Standars Board (IAASB, 2015), o objetivo da reviséo
do relatorio foi aumentar a confianca na auditoria, a transparéncia e o valor informativo do
relatério divulgado, bem como recuperar a sua credibilidade e a dos auditores diante dos
usuarios da informacdo. Além disso, Dutra, Alberton e Bellen (2007) destacaram que a
padronizacdo que havia nos relatérios de auditoria ndo atendiam as necessidades dos
maultiplos usuarios dessa informacdo, de modo que, o novo relatorio, destacando as
particularidades das empresas, com destaque para a sessdo de PAAs poderia aumentar o valor
informacional para tais usuarios, o que é corroborado pela KPMG (2015).

Entdo, dada a importancia prevista pelo novo relatério de auditoria e a informacao dos
PAAs para mercado, as pesquisas foram desenvolvidas no intuito de verificar, praticamente,
dois aspectos dos PAAs, sendo eles seu determinantes e as consequéncias possiveis desse
novo modelo de relatorio de auditoria.

Especificamente, com relagéo aos estudos sobre os determinantes do volume de PAAS,
as pesquisas observaram fatores financeiros dos clientes, risco, aspectos normativos,
caracteristicas relacionadas ao auditor, setor, etc. Com relagdo ao fator risco, ressalta-se a
observagdo da complexidade da empresa auditada. No geral, os resultados obtidos sdo de que
esse fator tem relacéo positiva com o volume de PAAs (Velte, 2018; Pinto & Moraes, 2018;
Cruz, Nardi, Figueira & Silva, 2019; Kitiwong & Srijunpetch, 2019; Ferreira e Morais, 2020;
Suttipun, 2020; Wauttichindanon & Issarawornrawanich, 2020; Ozcan, 2021), mas poucos
estudos observaram relacdo negativa (Sierra-Garcia, Gambetta, Garcia-Benau & Orta-Peérez,
2019). Todavia, ainda no que se refere ao risco, algumas pesquisas consideraram risco de
litigio, de continuidade e perda de reputacdo, mas nao obtiveram resultados comprobatérios
da relagdo com o volume de PAAs (Pinto & Moraes, 2018; Ferreira & Morais, 2020).
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Ao considerarem 0s aspectos normativos, a literatura observou as principais normas
que se relacionam com a quantidade de PAA, as mudancas normativas, a precisdo dos padrdes
contabeis e 0 uso de praticas mais discricionarias. Nesses trés ultimos pontos, as pesquisas
observaram que ha uma relacdo positiva com a quantidade de PAAs (Pinto & Moraes, 2018;
Cruz et al., 2019; Santos, Machado & Machado, 2019). Quanto ao tipo de norma, as que mais
se relacional com o volume de PAAs incluem: receita, estoque, imobilizado, intangivel e
goodwill, provisdes, impairment e tributos, sendo esse ultimo principalmente observado pelas
pesquisas nacionais (Marques & Souza, 2017; Silva & Teixeira, 2017; Satub, Paulino &
Moraes, 2018; Silva, Bianchi & Venturini, 2018; Colares, Silva, Oliveira, Moreira, Aguiar,
2019; Colares, Alves & Pinheiro, 2019a; Santos et al., 2019; Sierra-Garcia et al., 2019;
Vasconsellos, Coelho & Alberton, 2019; Kend & Nguyen, 2020; Santos, Guerra, Marques &
Maria Junior, 2020b; Yangn, Wang & Chang, 2020; Gen¢ & Erdem, 2021).

Outro fator que os estudos relacionaram com a quantidade de PAAs envolve 0s
aspectos financeiros de seus clientes. Diferentemente dos pontos abordados nos paragrafos
anteriores, aqui as pesquisas encontraram resultados com mais divergéncia. Nesse sentido,
dificuldade financeira parece ter uma relacdo positiva com o volume de PAAs (Camanho-
Mifiano, Mufioz-lzquierdo, Pincus & Wellmeyer, 2021), assim como a lucratividade da
companhia (Wuttichindanon & Issarawornrawanich, 2020), enquanto que a idade da empresa
ndo parece ser fator preponderante (Suttipun, 2020). Ao observar a rentabilidade da
companhia, ha estudos que identificaram relagdo negativa com volume de PAAs (Suttipun,
2020), ou mesmo sem evidéncia estatistica (Velte, 2018; Ferreira & Morais, 2020).
Considerando o endividamento, estudos encontraram relacdo negativa com a quantidade de
PAAs (Sierra-Garcia et al., 2019), positiva (Cruz et al., 2019), e até mesmo ndo significante
(Velte, 2018; Ferreira & Morais, 2020). Essa diferenca de resultado também pode ser
observada pelas pesquisas que consideram o tamanho da empresa auditada, ora com
resultados positivos (Velte, 2018; Cruz et al., 2019; Kitiwong & Srijunpetch, 2019; Kend &
Nguyen, 2020; Suttipun, 2020), ora sem significancia (Oghuvwu & Orakwue, 2019; Sierra-
Garcia et al., 2019; Mamcarczyk, Poplawski & Zieniuk, 2020), ou negativa (Gen¢ & Erdem,
2021). Outros estudos observaram o ROA e o prejuizo das empresas. Alguns identificaram
uma relacdo positiva entre ROA e volume de PAAs (Velte, 2018; Gen¢ & Erdem, 2021),
assim como prejuizo (Sierra-Garcia et al., 2019), enquanto outras ndo observaram
significancia estatisticas nas relacdo com ROA (Sierra-Garcia et al., 2019; Kitiwong &
Srijunpetch, 2019; Yangn et al., 2020) e o resultados das empresas (Costa & Sallotti, 2021).

Ainda relacionado com aspectos das empresas auditadas, pesquisas identificaram
relacdo positiva entre o volume de PAAS e a emissdo de ADRs, governanga corporativa, novo
mercado da B3, conselho de auditoria (Cruz et al., 2019; Colares et al., 2019b), bem como
uma relacdo negativa com gerenciamento de resultados (Santos et al., 2020b).
Adicionalmente, a literatura prévia observou que ha uma relacéo entre a quantidade de PAAs
e o setor das empresas (Cruz et al., 2019; Kend & Nguyen, 2020; Santos, Soares, Santos &
Rosa Filho, 2020a; Wuttichindanon & Issarawornrawanich, 2020), inclusive que ha um
tendéncia de menor volume de PAAs em institui¢des financeiras (Pinto & Moraes, 2018).

Estudos alternativos tiveram como objetivo relacionar o volume de PAAs com
aspectos relacionados com a empresa de auditoria. Observaram, portanto, uma relacdo
negativa com materialidade (Sierra-Garcia et al. 2019), positiva com a representatividade do
cliente negativa com o tempo de auditoria (Cruz et al., 2019) e insignificante ao considerar o
relacionamento auditor-cliente (Pinto & Moraes, 2018).

Nessa relagdo, mais pesquisas destinaram atencdo aos aspectos referentes aos
honorarios do auditor, opinido nos relatorios de auditoria, mudanca de auditor, classificagdo
como Big Four, encontrando resultados de uma relacdo positiva, negativa e até nao
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significante com o volume de PAAs. A titulo de exemplo tem-se: a) pesquisa com honorarios
de auditoria e relacdo positiva (Pinto & Moraes, 2018; Cruz et al., 2019; Oghuvwu &
Orakwue, 2019; Mamcarczyk et al., 2020; Silva, Alves, Mol & Melo, 2020), negativa
(Ferreira & Morais, 2020) e ndo significante (Colares, Alves e Ferreira, 2018; Reid, Carcello,
Li & Neal, 2018; Melo, 2019; Sierra-Garcia et al., 2019); b) opinido do relatérios dos
auditores e relacdo positiva (Velte, 2018), negativa (Ferreira & Morais, 2020; Costa &
Sallotti, 2021) e ndo significante (Ozcan, 2021); ¢) Big Four e relagdo positiva (Velte, 2018;
Cruz et al., 2019; Ferreira & Morais, 2020; Wauttichindanon & Issarawornrawanich, 2020;
Kend & Nguyen, 2020), negativa (Kitiwong & Srijunpetch, 2019; Ozcan, 2021) e ndo
significante (Marques & Souza, 2017; Pinto & Moraes, 2018; Yangn et al., 2020); d)
mudanca de auditoria e relagdo positiva (Cruz et al., 2019; Verho, 2021; Gen¢ & Erdem,
2021), negativa (Velte, 2018) e ndo significante (Sierra-Garcia et al., 2019; Suttipun, 2020).

Por fim, alguns estudos observaram relacédo do volume de PAAs com atividades dos
reguladores e fiscalizadores (Pinto & Moraes, 2018), incerteza e masculinidade (Kitiwong &
Srijunpetch, 2019), embora os resultados ndo tenham sido estatisticamente significantes. De
modo distinto, ha pesquisa que identificou relacdo positiva entre a quantidade de PAAs e a
existéncia de mulheres no conselho de auditoria (Velte, 2018).

Outras pesquisas observaram os fatores que motivam os PAAs observados e as
consequéncias desse novo modelo de relatério dos auditores, encontrando resultados mais
alinhados se comparados com as relacdes citadas nos paragrafos anteriores. Identificaram, por
exemplo, que os PAAs tem relagdo com a materialidade, subjetividade e dificuldade da
auditoria (Segal, 2019), embora os PAAs ndo interfiram no esforco dos auditores (Asbahr &
Ruhnke, 2019). Tambem foi observado que ha similaridade textual entre os PAAs de
auditores de uma mesma firma de auditoria, e tal similaridade aumenta para clientes dentro do
mesmo setor (Hsieh, Custodio & Vasarhelyi, 2021). Estudos observaram que os PAAS
exigem aumento no planejamento de auditoria (Colares et al., 2018), enquanto outros nédo
constataram a mesma evidéncia (Melo, 2019). Ademais, Rautiainen, Saastamoinen e Pajunen
(2021) constataram que os PAAs facilitam a relacdo entre gestor e auditor.

Com alguns resultados distintos, pesquisas relacionaram a divulgacdo dos PAAs com a
qualidade dos relatorios e do trabalho dos auditores. Nesse sentido, Moroney, Phang e Xiao
(2020) observaram que a inclusédo de PAAs melhora o valor percebido e a credibilidade do
relatorios somente quando uma empresa ndo-Big Four realiza a auditoria. Quando uma
empresa Big Four realiza a auditoria, o valor percebido e a credibilidade s&o altos,
independentemente de os PAAs serem incluidos ou ndo. Nessa linha, Kitiwong e
Sarapaivanich (2020) encontraram evidéncia fraca de que os PAAs melhoraram a qualidade
do relatorio do auditor, enquanto que Gold, Heilman, Port e Rematzki (2020) identificaram
uma relagdo positiva. Nessa mesma linha, pesquisas ndo identificaram relacdo entre qualidade
da auditoria e a divulgacdo de PAAs (Melo, 2019; Nguyen & Kend, 2021), enquanto outras
observaram que essa relacdo existe e é positiva (Matos & Cardoso, 2017; Rautiainen et al.,
2021; Suttipun, 2021; Zeng, Zhang, Zhang & Zhang, 2021).

Tambem foi observada a relacdo entre o novo relatorio dos auditores, incluindo PAAs,
com a qualidade da informagdo contabil. Assim, Segal (2019) ndo observou que houve maior
transparéncia das informac@es, enquanto outros estudos observaram que o relatorios ficou
mais informativo (Colares et al. 2018; Colares et al. 2019a; Nascimento, Maia, Faganha &
Pinho, 2019; Alves Janior & Galdi, 2020; Seebeck & Kaya, 2021; Zeng et al., 2021; Zhali, Lu,
Shan, Liu & Zhao, 2021) e com as demonstrac¢des financeiras com maior qualidade (Reid et
al., 2018; Matta & Feghali, 2020), de modo a reduzir a assimetria de informagdes e aumentar
a confianga na contabilidade. Nessa mesma linha, pesquisa identificaram que os PAAs
tornaram os relatorios de auditoria mais legiveis (Marques, Pereira, Aquino & Freitag, 2021;
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Seebeck & Kaya, 2021), apesar de Kohler, Ratzinger-Sakel e Theis (2020) colocarem que 0s
PAAs ndo tém valor comunicativo, o que implica que investidores ndo profissionais tém
dificuldades em processar as informag6es transmitidas com PAAs. Apesar desse resultado,
Matos e Cardoso (2017) e Seebeck & Kaya (2021) observaram que os PAAs afetam o
mercado de agdes, embora Colares et al. (2019a) observaram que esse efeito é negativo.
Assim, diante do levantamento bibliografico, observou-se que ha estudos com
resultados distintos em relacdo aos determinantes dos PAAs, até mesmo quanto aos beneficios
atribuidos a eles. Adicionalmente, verificou-se que, a maioria das pesquisas no assunto
consideram técnicas estatisticas e coleta de dados secundarios para analise das proposicoes
estabelecidas. Em menor numero, tem-se as pesquisas baseadas em entrevistas, que
conseguem contato direto com os auditores para identificaram as causas e consequéncias dos
PAAs. Esse tipo de pesquisa pode diferenciar das técnicas estatisticas e dados secundarios por
avaliar diretamente com os profissionais que desenvolvem a auditoria suas avaliagOes e
percepcoes sobre os PAAs , permitindo uma inferéncia direta, sem proposicdes estatisticas.

3 METODOLOGIA

3.1. Delimitacéo e Métodos do estudo

Para atingir o objetivo da pesquisa, foi utilizado uma survey, que consiste em um
sistema para coletar informagdes capaz de descrever, comparar ou explicar conhecimentos,
atitudes e comportamentos das pessoas (Fink, 2003). Com base na revisdo de literatura, tanto
de pesquisas de levantamento, como de andlise de dados secundarios, foi construido um
questionario estruturado em 5 partes: i) caracteristicas gerais do auditor; ii) questdes quanto a
avaliacdo dos impactos dos PAAs; iii) avaliacdo das varidveis que impactam na escolha dos
PAAs; iv) questbes sobre a operacionalizacdo, processo e outros aspectos dos PAAS; V)
avaliacOes especificas em relacdo as diferencas metodoldgicas entre empresas de auditoria, e
como os PAAs impactam na auditoria de pequenas e médias empresas.

Para cada questdo selecionada, das partes 2 a 4, foi indicada uma escala de verificacao
de concordancia de 7 pontos, que € superior a de 4 pontos de Colares et al. (2018) e de 5
pontos de Rautiainen et al. (2021). A escolha por uma escala superior de pontos, baseia-se em
Coelho e Esteves (2007), que argumentam que escalas com poucos itens podem nédo fornecer
uma boa discriminagdo das respostas (limitando a habilidade de encontrar diferencas
significantes entre segmentos), o que limita 0 método de analise dos dados.

Antes da aplicacdo do questionério, foi efetuado um pré-teste com auditores que
sugeririam questdes de interpretacdo, e a inclusdo de itens como a materialidade e mudanca de
regras contabeis. A busca dos profissionais para participarem da pesquisa, foi feita a partir do
LinkedIn, conforme ja aplicado por outros estudos (Colares et al., 2018; Miranda & Lima,
2018). Como método, o estudo fez analise de diferenca de média, organizando os dados de
acordo com as caracteristicas capturadas pela survey, dispostas na Tabela 1, por meio dos
testes ndo paramétricos Mann Whitney, Kruskall-Walis e qui-quadrado.

3.2. Coleta de dados e perfil da amostra

E-mails foram enviados durante o0 més de fevereiro de 2022, para uma base de 907
profissionais de auditoria do Brasil. O critério para a selecdo dos profissionais considerou, no
minimo, a posicdo de gerente no perfil do profissional. Todavia, como as empresas de
auditoria podem ter distintos perfis de carreira, a selecdo dos profissionais também foi
baseada no critério de experiéncia minima de 5 anos como auditor. A escolha de utilizar esses
dois critérios se deve ao fato de que as decisdes relacionadas aos PAAs sdo realizadas por
profissionais de escalGes superiores, capacitados a conduzir opiniées apropriadas sobre o
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assunto. Essa consideracdo é um dos destaques desse estudo, diferenciando-se de outros
trabalhos realizados na linha de pesquisa (Colares et al., 2018; Rautiainen et al., 2021).

Fora obtidas 65 respostas do profissionais (7,2% da base), formados principalmente
por homens (81,5%), com 20,2 anos de experiéncia media na profissdo, em sua grande parte
de profissionais de Big Four (53,8%), socios de auditoria (56,9%). Os respondentes foram de
10 estados do pais, de 4 regides, mas com maior concentracdo no Estado de Sao Paulo
(67,7%). Observa-se ainda que 78,5% dos respondentes indicaram desenvolver auditoria em
empresas de pequeno e médio porte, e, ao destacarem até 3 setores classificados pelo B3,
observou-se maior atuacdo em Bens Industriais (40%), Consumo ndo Ciclico (38,5%) e
Financeiro (33,8%). Os dados detalhados do perfil dos respondentes sdo apresentados na
Tabela 1, sendo que alguns deles direcionaram as analises de testes de medias.

Tabela 1 — Perfil da Amostra

Variavel Quantidade Percentual
Sexo

Feminino 12 18,5%
Masculino 53 81,5%
Anos de auditora

Até 10 anos 16 24,6%
de 11 a 20 anos 22 33,8%
de 21 a 30 anos 12 18,5%
mais de 30 anos 15 23,1%
Grupo empresa

Big4 (Deloitte, EY, KPMG, PWC) 35 53,8%
Medias (Baker Tilly, BDO, Crowe, Grant Thornton, Mazars, Moore Stephens,

RSM) 19 29,2%
Outras menores 11 16,9%
Posicdo na hierarquia da organizacéo

Sécio 37 56,9%
1 abaixo do s6cio 15 23,1%
2 ou mais abaixo do sécio 13 20,0%
Atuacéo com auditoria em empresas de pequeno e médio porte

Sim 51 78,5%
Né&o 14 21,5%
Setores de atua¢do como auditor

Bens industriais 26 40,0%
Consumo nao ciclico 25 38,5%
Financeiro 22 33,8%
Consumo Ciclico 17 26,2%
Materiais Basicos 13 20,0%
Tecnologia da Informacéo 11 16,9%
Utilidade publica 11 16,9%
Petroleo, Gas e biocombustiveis 10 15,4%
Comunicac6es 9 13,8%
Saude 9 13,8%
QOutros 10 15,4%

4 APRESENTACAO E ANALISE DOS RESULTADOS

4.1 Anédlise de Concordancia e Discordancia

A segunda parte do questionario procurou avaliar como os auditores consideram 0s
impactos da introdugdo dos PAAs na qualidade da informacdo gerada. A Tabela 2 apresenta o
nivel de concordancia dos auditores a partir da escala de 7 pontos, previamente indicada.
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Tabela 2 — Impacto dos PAAs na qualidade da informacéo gerada

1 2 3 4 5 6 7 Média

Os PAAs fornecem informacGes
relevantes aos usuarios das
demonstragdes financeiras 15% 15% 46% 6,2% 13,8% 385% 33,8% 5,80

Os PAASs ajudam o usuario da
informacdo a acompanhar, com mais
transparéncia, a responsabilidade do

auditor 00% 00% 77% 7,7% 262% 23,1% 354% 5,71
Os PAAs melhoram a qualidade do

relatorio de auditoria 46% 46% 46% 62% 169% 292% 33,8% 549
Os PAA aumentam a transparéncia de

um relatério de auditoria 31% 62% 31% 123% 169% 23,1% 354% 545
Os PAAs melhoram a comunicagdo entre

auditores e a administracéo 31% 62% 31% 123% 27,7% 20,0% 27,7% 5,26

Os PAAs melhoram a confianca na visdo
verdadeira e justa que esta sendo
fornecida nas demonstracdes financeiras

da empresa 4,6% 77% 31% 13,8% 27,7% 26,2% 16,9% 4,98
Os PAAs aumentam a confianca geral na

auditoria 46% 31% 62% 27,7% 20,0% 20,0% 185% 4,89
Os PAAs melhoram a qualidade da

auditoria 92% 92% 6,2% 20,0% 138% 92% 323% 4,77

A divulgacéo de PAAS envolve riscos
aos auditores por interpretagdo incorreta

de usudrios da informagéao 31% 123% 9,2% 154% 24,6% 20,0% 154% 4,68
Os PAAs reduzem a lacuna de

expectativas de auditoria 77% 7,7% 7,7% 215% 20,0% 185% 16,9% 4,62
Os PAAs fornecem aos gestores

informacdes de valor agregado 46% 10,8% 7,7% 24,6% 215% 13,8% 16,9% 4,57
A divulgacdo dos PAAs influéncia o

relacionamento auditor-clientes 123% 108% 3,1% 33,8% 185% 154% 6,2% 4,06

Os PAASs apresentados impactam o
resultado das empresas no mercado
aciondrio 154% 185% 6,2% 30,8% 154% 92% 4,6% 3,58

Os PAASs levaram a mais melhorias

operacionais nas empresas clientes do

gue no modelo anterior de relatorio de

auditoria (antes de 2017) 185% 185% 7,7% 27,7% 138% 46% 92% 351

Os PAAs facilitam a descoberta de mais
ineficiéncias de controle interno do que
anteriormente a implantagdo dos PAAS 215% 20,0% 123% 185% 154% 46% 7,7% 3,31

Sendo: 1 “Discordo plenamente” até 7 “Concordo Plenamente” e 4 “N&o concordo, nem discordo”.

As principais concordancias estdo relacionadas ao fato de que os PAAs fornecem
informacd@es relevantes, incluindo a possibilidade de acompanhar, com mais transparéncia, a
responsabilidade do auditor. H4 uma compreensdo de que os PAAs melhoram a qualidade e
transparéncia do relatorio de auditoria e melhoram a comunicacdo entre auditores e a
administracdo. Esses resultados corroboram com a literatura que observou maior
informatividade nos relatorios dos auditores (Colares et al. 2018; Colares et al. 2019a;
Nascimento et al., 2019; Alves Junior & Galdi, 2020; Seebeck & Kaya, 2021; Zeng et al.,
2021; Zhai et al., 2021), sendo relatérios de maior qualidade (Kitiwong & Sarapaivanich,
2020), e que os PAAs facilitam a relagéo entre gestor e auditor (Rautiainen et al., 2021).

H& que se destacar ainda, uma concordancia, embora ndo elevada, de que os PAAS
melhoram a confianca na visdo verdadeira e justa que esta sendo fornecida nas demonstragdes
financeiras da empresa. Esse achado vai de encontro com pesquisas anteriores (Reid et al.,

8
www.congressousp.fipecafi.org



9]9]¢ : 2 2
2 = 222 USP International Conference in Accounting
USP International “Accounting in favor of sustainable development”

Conference in Accounting

Séo Paulo 27 a 29 de julho 2022.

2018; Matta & Feghali, 2020), que relacionam, inclusive, esse fato com a reducdo da
assimetria de informacdes e aumento da confiabilidade na informacao contabil.

As maiores discordancias sdo observadas ao considerar a relagdo do impacto dos
PAAs no mercado acionario. Para os respondentes, os PAAs ndo trazem impacto no mercado,
nem melhoria operacionais para as empresas, tdo pouco facilitariam a descoberta de
ineficiéncias das organizacdes no que tange aos controles internos. Com relacdo ao impacto
no mercado de capitais, o0 resultados encontrado corrobora com a pesquisa de Koéhler et al.
(2020) e contraria os estudos de Matos e Cardoso (2017) e Seebeck & Kaya (2021). Todavia,
0 resultado é contrério ao de Rautiainen et al. (2021), que identificaram que o processo de
auditoria passou a fluir melhor com os PAAs. Os resultados também indicaram que o0s
auditores ndo consideram que os PAAs influenciam a relagdo com os clientes, assim como
observado no estudo de Pinto e Moraes (2018), e que o impacto na qualidade da auditoria ndo
é um fator de que tendeu a ter mudancas relevantes com a adogdo dos PAAS, 0 que corrobora
os estudos de Melo (2019) e Nguyen e Kend (2021), mas contraria os achado de outros Matos
& Cardoso, 2017; Rautiainen et al., 2021; Suttipun, 2021; Zeng et al., 2021).

Ainda em relacdo a questdo do impacto das informacdes dos PAAS para o mercado
acionério, uma declaracdo de um sécio de Big Four, com 22 anos experiéncia, aponta que 0s
PAAs ndo indicam pontos criticos das empresas, mas se limita ao aspectos que tiveram maior
complexidade para o trabalho do auditor:

A terceira parte do questiondrio procurou observar 0s aspectos ou variaveis
consideradas pelos auditores na escolha dos PAAS, cujos resultados estdo disponiveis na
Tabela 3.

Tabela 3 — Variaveis que influenciam a escolha dos PAAs pelos auditores

1 2 3 4 5 6 7 Média
Selecionamos os PAAs com base no risco de
auditoria 15% 00% 31% 3,1% 16,9% 33,8% 415% 6,02
Experiéncia e ceticismo do auditor impactam a
escolha e no nimero de PAAs 6,2% 00% 0,0% 46% 246% 27,7% 369% 5,72
Selecionamos os PAAs com base na
complexidade da organizagéo 46% 46% 92% 46% 138% 26,2% 369% 545
A materialidade impacta na escolha e nimero de
PAAs 6,2% 46% 46% 92% 215% 246% 292% 5,26

A introdugdo de novas normas contabeis e/ou de
o6rgdos reguladores impactam na escolha de
PAAs 6,2% 00% 7,7% 154% 231% 215% 26,2% 5,18

A rotacdo de empresas de auditoria remete a
alteracdo dos PAAs reportados (primeira

auditoria) 92% 31% 6,2% 40,0% 169% 154% 92% 4,35
Selecionamos os PAAs com base na metodologia

da empresa de auditoria 231% 7,7% 10,8% 169% 123% 92% 20,0% 3,95
Riscos de descontinuidade operacional impactam

no numero de PAAs a serem declarados 23,1% 92% 92% 20,0% 12,3% 138% 123% 3,80
Empresas que sdo reguladas por érgaos

reguladores necessitam de mais PAAs 32,3% 108% 92% 20,0% 7,7% 92% 10,8% 3,31
Modificagdes de opinido exigem PAAs

correlatos 385% 138% 31% 138% 7,7% 46% 185% 3,26
O indice de lucratividade da organizacdo impacta

nos PAA a serem selecionados 32,3% 12,3% 6,2% 20,0% 20,0% 46% 46% 315
A insercdo de outros assuntos no relatorio (NBC

TA 706) exige indicagdo de PAA correlato 354% 185% 15% 26,2% 108% 46% 3,1% 285
Selecionamos 0s PAAs com base nos desejos e

pontos de vista da administragao 67,7% 154% 6,2% 62% 15% 0,0% 3,1% 1,71

Sendo: 1 “Discordo plenamente” até 7 “Concordo Plenamente” e 4 “Nao concordo, nem discordo”.
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Os resultados indicaram que o risco, experiéncia e ceticismo do auditor, complexidade
da organizacéo, materialidade, e introducdo de novas normas contabeis, preponderantes para a
escolha dos PAAs. Risco e complexidade da empresa, por vezes considerados como
sindnimos na literatura, sdo bastante empregados pelos estudos, variando, as vezes, a forma de
observacdo. Fato é que, assim como encontrado nessa pesquisa, 0s resultados dos estudos
anteriores tendem a encontrar relacdo com os PAAs (Velte, 2018; Pinto & Moraes, 2018;
Cruz et al., 2019; Kitiwong & Srijunpetch, 2019; Ferreira & Morais, 2020; Suttipun, 2020;
Wauttichindanon & Issarawornrawanich, 2020; Ozcan, 2021), indicando que esses fatores
devem compor os modelos para determinacdo nas escolhas dos PAAs.

Adicionalmente, a relacdo entre materialidade e PAAs apresentou resultados
contraditorios nas pesquisas anteriores, ora encontrando relacéo positiva com os PAAs (Segal,
2019), assim como observado nessa pesquisa, ora encontrando relacdo negativa (Sierra-Garcia
et al. 2019). E ainda, os achados com relagdo as normas contébeis também corroboram com as
pesquisas prévias (Pinto & Moraes, 2018; Cruz et al., 2019; Santos et al., 2019).

Por outro lado, alguns fatores apontados pela literatura como determinantes dos PAAS,
foram aqui identificados como sendo de baixa concordancia para determinar os PAAS, como
sendo: relatério com opinido modificada ou com paréagrafos de énfase; lucratividade; setor,
incluindo o destaque para os autoregulamentados. Esses achados contrariam os estudos de
Velte (2018), Cruz et al. (2019); Ferreira e Morais (2020), Kend e Nguyen (2020), Santos et
al., 2020a; Wauttichindanon e Issarawornrawanich (2020) Costa e Sallotti (2021).

A quarta parte do questionario, estd associada, principalmente, as questes de
operacionalizacdo e impactos do PAAs no processo de auditorias. Os resultados estdo
apresentados na Tabela 4.

Tabela 4 — Variaveis relacionadas & operacionalizagdo, processos, etc.

1 2 3 4 5 6 7  Média
Os textos de PAAs sdo revisados de um ano para
outro 15% 00% 00% 31% 138% 23,1% 585% 6,31
Entendo que os PAAs devem ser divulgados 0,0 31% 0,0% 123% 7,7% 20,0% 56,9% 6,12
O processo de auditoria € facilitado quando o0s
PAAs sdo previamente identificados durante o
planejamento 46% 00% 00% 46% 200% 215% 492% 5,97
Os textos dos PAASs sdo de facil compreensdo 3,1% 123% 4,6% 23,1% 23,1% 246% 92% 4,62
PAAs relacionados especificamente a controles
internos seriam importantes de serem
apresentados 154% 7,7% 3,1% 26,2% 215% 169% 92% 4,18
Os PAAs aumentam muito a carga de trabalho
no processo de auditoria 9,2% 13,8% 10,8% 246% 23,1% 92% 92% 4,03
Os PAAs séo faceis de selecionar 46% 138% 185% 32,3% 154% 7,7% 7,7% 3,94
O namero de PAAs impactam nos honorarios de
auditoria 185% 16,9% 10,8% 20,0% 20,0% 92% 4,6% 3,52
Selecionamos os PAAs apenas no final do
processo de auditoria 477% 154% 123% 7,7% 7,7% 31% 6,2% 2,46
Os PAA:s selecionados em um ano devem ser 0s
mesmos para 0 ano seguinte 47 7% 185% 6,2% 215% 15% 15% 3,1% 2,28

Sendo: 1 “Discordo plenamente” até 7 “Concordo Plenamente” e 4 “Nao concordo, nem discordo”.

Os auditores afirmam que os PAAs sdo revisados a cada ano e consideram a
importancia de serem divulgados. Além disso, relacionam os PAAs a etapa de planejamento
da auditoria, concordando que o processo de auditoria é facilitado quando os PAAs sdo
previamente identificados nessa etapa. De certo modo, coerente com a linha de pesquisa que
observa 0 aumento de planejamento da auditoria com a vinda dos PAAs (Colares et al., 2018).

A afirmagdo de que os PAAs sdo revisados anualmente, juntamente com a baixa
concordancia quanto ao fato de que os PAAs selecionados em um ano deve se repetir no ano
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seguinte, como encontrado nessa pesquisa, diverge das avaliagfes feitas por Diniz (2020),
Kend e Nguyen (2020) e Hsieh et al. (2021) que apontam que ha baixa variabilidade, tanto
dos temas dos PAAs, bem como de seus contetidos de um ano para outro.

Um dos principais pontos estudados pela literatura prévia procura relacionar os PAAS
com os honorarios dos auditores, sendo observado resultados contraditorios em relacéo a esse
ponto, ora relacdo positiva (Pinto & Moraes, 2018; Cruz et al., 2019; Oghuvwu & Orakwue,
2019; Mamcarczyk et al., 2020; Silva et al., 2020), ora negativa (Ferreira & Morais, 2020), ou
mesmo ndo significante (Colares et al., 2018; Reid et al., 2018; Melo, 2019; Sierra-Garcia et
al., 2019). No entanto, na opinido dos auditores entrevistados, ha mais discordancia no fato de
que a quantidade de PAAs influencia nos honorarios dos auditores. Todavia, na questao aberta
da survey, ficou evidente que, para os auditores que atuam em clientes de pequenas e médias
empresas, 0 honorario tende a ser fator influenciado pelos PAAs.

4.2 Anédlises Estatisticas

O passo seguinte foi analisar se ha diferenca na média das respostas para as questdes
das partes dois, trés e quatro do questiondrio com relacdo as categorias: 1- sexo dos
respondentes, 2- anos de experiéncia como auditor, 3- grupos de empresas de auditoria a que
pertencente (Big Four, médias ou outras), 4- hierarquia ocupada profissionalmente, 5 - se
audita empresas de pequeno e médio porte, 6 — setor de consumo ndo ciclico e 7 — setor
financeiro. Em termos de setores de atuacdo das empresa auditadas, ressalta-se que dos 10
setores indicados, em apenas 2 foram observadas diferencas nas respostas, 0 que pode indicar
que o setor de atuacdo, pouco impacta na selecdo e quantidade dos PAAs. Cabe destacar que,
para as categorias de duas subcategorias, como sexo, por exemplo, foi aplicado o teste de
Mann- Whitney, enquanto que, para as categorias com mais de duas subcategorias, foi
aplicado o teste de Kruskall Walis. Os resultados estdo apresentados na Tabela 5, apenas para
as questdes que tiveram significancia estatistica em alguma das categorias listadas de 1 a 7.

Tabela 5 — Teste de diferenca de média

1 2 3 4 5 6 7

Os PAAs fornecem informagdes relevantes aos -1.66 -1,72
usudrios das demonstracdes financeiras -1,26 4,63 0,83 4,12 (&) (&) -1,05
Os PAA aumentam a transparéncia de um relatdrio -1,81
de auditoria -0,79 545 0,19 5,85 ™ -0,56  -0,12
Os PAAs melhoram a comunicacéo entre auditores 11,49 5,55
e a administragdo 0,00 (***) 0,64 *) -0,93 -0,69 -0,58

-1,75 4,94
Os PAAs aumentam a confianca geral na auditoria ~ (*) 0,88 *) 2,30 -1,44 -0,83  -0,50
A divulgagdo de PAAs envolve riscos aos 4,99
auditores por interpretacdo incorreta de usuarios -0,45 3,19 *) 3,20 -0,17 -0,71  -0,19
Os PAAs reduzem a lacuna de expectativas de 7,44
auditoria -060 (M 1,46 1,90 -0,14 -0,55 -0,30
Os PAAs fornecem aos gestores informacdes de 8,32 6,01
valor agregado -151  (*%) 0,12 (**) -0,35 -1,28 -1,28
A divulgacdo dos PAAs influéncia o 5,85
relacionamento do auditor com seus clientes -0,39 6,37* *) 3,64 -0,05 -1,07  -0,63
Os PAAs apresentados impactam o resultado das 6,52
empresas No mercado acionario -0,41 2,93 1,26 (**) -1,49 -0,19 -1,22
Os PAAs levaram a mais melhorias operacionais
nas empresas clientes do que no modelo anterior 4,95
de relatdrio de auditoria (antes de 2017) -0,14 6,08 0,93 *) -0,86 -0,48 -0,04
Os PAA:s facilitam a descoberta de mais
ineficiéncias de controle interno do que 12,64 7,15
anteriormente a implantacdo dos PAAs -0,20  (**%) 2,35 (**) -0,75 -1,24  -0,04
Selecionamos 0s PAAs com base no risco de -2,62 1,11 2,50 3,26 -0,88 -0,34 -1,58
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auditoria (***)

A materialidade impacta na escolha e ndmero de 7,25 -2,49 -2,42

PAAs -0,07 119 3,50 (**) (**) -1,12 (%Y

Selecionamos os PAAs com base na metodologia 11,23

da empresa de auditoria -0,92 (*%) 0,34 0,31 -0,36 -0,42 -0,04

Riscos de descontinuidade operacional impactam 16,45

no nimero de PAAs a serem declarados -0,08  (***%) 1,24 1,31 -0,41 -0,21  -0,70

Empresas que sdo reguladas por érgédos 5,08

reguladores necessitam de mais PAAs -0,78 4,16 *) 2,47 -0,21 -0,70 -0,16

Modificagdes de opinido (ressalva e adversa) -2,69 -1,92

exigem PAASs correlatos -091 2,05 3,08 0,20 (***) (*) -0,40

Selecionamos 0s PAAs com base nos desejos e 13,34 -1,71

pontos de vista da administragéo -1,41 (**%) 0,08 2,82 (*) -1,16  -0,08

8,15 -1,70
Entendo que os PAAs devem ser divulgados -0,03 2,66 (**) 2,07 (*) -0,66 -1,11
5,76

Os textos dos PAASs sdo de facil compreensdo -1,06 5,29 0,88 *) -0,20 -0,83 -0,52

PAAs relacionados especificamente a controles 4,62 -1,91

internos seriam importantes de serem apresentados -0,24 4,79 *) 0,17 -0,11 -0,94 *)

Os PAAs aumentam muito a carga de trabalho no 9,75

processo de auditoria -1,63  (*%) 0,36 1,45 -0,93 -1,03  -0,25
-2,86

Os PAAs sdo faceis de selecionar -0,38 0,17 2,67 3,12 -0,48 -0,59 (**%)

O namero de PAAs impactam nos honorarios de 7,29

auditoria 035 () 2,14 2,68 -0,86 -0,10 -0,46

Selecionamos 0s PAAs apenas no final do -2,19 13,60 11,23 -2,56

processo de auditoria (foco e riscos, ex.) (**) (**%) 2,67 (***) -0,73 -0,98  (**%)

Os PAAs selecionados em um ano devem ser 0s 6,27

mesmos para 0 ano seguinte 0,41 (*) 0,54 2,37 -1,06 -0,33  -0,10

Sendo: ***, ** ¢ * significante a 1%, 5% e 10%. E ainda: 1- Sexo, 2- Anos de experiéncia como auditor, 3-
Grupo de empresa (Big4, média, outras), 4- Hierarquia, 5- Auditoria de empresas de pequeno e médio porte, 6 —
Setor de Consumo nao Ciclico, 7- Setor Financeiro

Os resultados apontaram que as respostas tem diferencas mais significativas ao
considerar a experiéncia do auditores e sua posicao hierarquica. Em segundo momento, o fato
de atuarem em empresas de auditoria de tamanho distinto e a experiéncia em empresas de
pequeno e médio porte. Também foi possivel verificar que os fatores como sexo ou setor
pouco impactou nas avaliages.

Em relacdo ao tempo de experiéncia, observa-se que quanto menor a experiéncia mais
se concorda que a selecdo dos PAAs teria como base os desejos e pontos de vista da
administracdo e que a selecdo dos PAAS ocorreria apenas no final do processo de auditoria.
Cabe destaque que ainda assim sdo baixos indices de concordancia com 0s mesmos, mas
superiores aos mais experientes.

No que se refere ao tamanho das auditorias, os resultados indicaram que os auditores
de empresas de menor porte tem maior concordancia (com média de 5,82 nas respostas) com
o fato de que os PAAs aumentam a confianca geral na auditoria, em relagéo a auditores de Big
Four (com média de 4,63 nas respostas). O auditor de empresas menores tem menor
concordancia (com média de 3,09 nas respostas) de que a divulgacdo dos PAAs influéncia o
relacionamento do auditor com seus clientes, se comparado com os auditores de Big Four
(com média de 4,40 nas respostas).

Cabe destacar aqui a pesquisa desenvolvida por Rautiainen et al. (2021), na Finlandia,
que apresentou alguns pontos distintos dos achados no Brasil. Mais especificamente, nas
questdes “Os PAAs fornecem informagdes relevantes aos usuarios das demonstragoes
financeiras” e “Os PAA aumentam a transparéncia de um relatorio de auditoria”, o estudo do
Brasil apresentou mais concordancia com esses efeitos dos PAAs do que o estudo na
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Finlandia. Por outro lado, em questdes como “Os PAAs levaram a mais melhorias
operacionais nas empresas clientes do que no modelo anterior de relatério de auditoria (antes
de 2017)” e “Os PAAs facilitam a descoberta de mais ineficiéncias de controle interno do que
anteriormente a implantagdo dos PAAs”, os auditores da Finlandia concordaram mais com
esses aspectos do que os brasileiros. Entdo, ha uma diferenca de visdo entre os auditores dos
dois paises, enquanto que no Brasil acredita-se mais nos beneficios dos PAAs para
informac&o externa, na Finlandia a percepgéo e de ganho informacional para controle interno.

Os resultados permitem verificar ainda, que, 0s aspectos relacionados ao risco,
materialidade e modificagcdo de opinido foram os que tiveram maior numero de diferencas.
Estas diferencas ocorreram principalmente nas categorias de experiéncia do auditor e a
atuacdo de acordo com o tamanho da auditoria.

A questdao “A materialidade impacta na escolha e nimero de PAAs”, teve menor
concordancia entre os auditores em niveis hierdrquicos mais baixo (média de 4,38 nas
respostas), e entre os que atuam em pequenas e médias empresas (média de 4,98 nas
respostas), em relacdo aos que atuam apenas em grandes empresas (média de 6,29 nas
respostas). A modificacdo de opinido também teve menor avaliacdo entre os que desenvolvem
auditoria em pequenos negdcios (média de 2,72 nas respostas).

Ao se avaliar as diferencas significativas de avaliacdo, conforme demonstra a tabela 5,
observam-se um maior numero de diferenca de avaliagdes nas questdes referentes a selecdo
dos PAAs pelos auditores apenas no fim do processo de auditoria, sobre PAAs especificos
para controles internos e sobre a divulgacdo dos PAAs. As variaveis com maior quantidade de
diferencas foram o tempo de experiéncia do auditor, o grupo de empresas que atua, posicao na
hierarquia, e ao fato de auditar ou ndo empresas do setor financeiro.

Na questdo “Entendo que os PAAs devem ser divulgados” foi observado que os
auditores que atuam em médias e pequenas (média de 6,45 nas respostas) empresas de
auditoria ddo mais importancia a esse aspecto que os auditores de Big Four (média de 5,71
nas respostas). Nessa mesma questdo, auditores que desenvolvem auditoria para pequenas e
médias empresas apresentam avaliacdo superior (média de 6,29 nas respostas) em relacdo a
aqueles que ndo atuam com este grupo (média de 5,50 nas respostas). De certo modo, esse
achado corrobora com a pesquisa de Moroney et al. (2020), que identificaram que os PAAS
melhoram a percepcdo de valor e a credibilidade do relatérios em auditorias realizadas por
ndo-Big Four, uma vez que esses aspectos sao naturais das auditorias realizadas por Big Four,
ou seja, a vinda dos PAAs ndo elevou o valor e credibilidade do trabalho deles, que
permanece em patamares superiores.

Em relagdo a questdo “Selecionamos os PAAs apenas no final do processo de
auditoria” 0 estudo permitiu verificar que a discordancia dessa afirmacéo ¢ maior conforme os
anos de auditoria, consequentemente quanto maio o grau hierarquico. Essa discordancia é
ainda mais representativa em auditores que atuam em empresas do setor financeiro (1,64).

Em seguida, o estudo questionou aos auditores quanto aos 5 principais fatores, numa
lista de 12, que eles acreditavam como sendo os principais para o processo de escolha dos
PAAs, cujos resultados estdo apresentados na Tabela 6 apenas para as categorias que tiveram
diferenca significativa em alguns dos fatores, sendo elas: sexo, grupo de empresas de
auditoria em que atua, posi¢éo hierarquica profissional e auditoria em empresas de pequeno e
médio porte. As diferengas de respostas foram testadas com base no teste de qui-quadrado.

Tabela 6 — Ranking de fatores para escolha do PAAs

Fatores prioritarios para escolha dos PAAs 1 2 3 4 5
Risco de auditoria 89,2% 0,533 4,050 0,231 0,244
Complexidade da organizacéo 75,4% 0,501 0,800 1,291 0,098
Experiéncia e Ceticismo do auditor 615% 2,455  5582(*) 7,533(**) 5,027(**)
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Materialidade 60,0% 0,017 2,125 4,417  4,916(**)
Empresa pertencente a setor regulado 50,8% 0,337 8,760(**) 1,338 0,447
Novas normas contabeis 50,8% 3,457(*) 5,628(*) 2,218 0,447
Risco de Continuidade operacional 32,3% 0,007 0,195 0,345 0,095
Modificacdo de opinido 24,6% 2,103 0,800 0,810 0,098
Setor da organizagdo 246% 2,103 6,421(**) 1,410 0,150
Metodologia de auditoria 215% 0,104 8,855(**) 0,039 0,005
Lucratividade 92% 0,971 3,186 3,738 0,544
Rotacdo de empresa de auditoria 15% 4,486(**) 0,871 3,385 0,279

Sendo: ***, ** e * significante a 1%, 5% e 10%. E ainda: 1- % indicagéo, 2- Sexo, 3- Grupo de empresa (Big4,
média, outras), 4- Hierarquia, 5- Auditoria de empresas de pequeno e médio porte

Verificou-se que o risco e a complexidade da organizacdo foram as mais significativas
com mais de 75% de indicacdo, sendo que 6 fatores tiveram mais de 50% de indicacdo. O
resultado referente ao risco esta condizendo com os achados de Diniz (2020), ao observar que
42,9% das informagdes de risco apresentadas pelas empresas nestes formularios, acabaram
por serem divulgados como pontos de PAAS.

Em relacdo a questdo “Novas normas contabeis”, os achados sinalizam ser um fator
mais significativo do ponto de vista das auditoras (75% das auditoras) em relacdo aos
auditores (45% dos auditores). Complementarmente, esse € um ponto considerado importante
pelos auditores de Big Four e médias empresas de auditoria (57% dos auditores) se
comparado com os auditores de pequenas empresas de auditoria (18%).

A pesquisa buscou identificar ainda, na percepcdo dos auditores, se a mudanca de
empresas de auditoria, portanto nos processos de auditoria, poderiam implicar de alguma
forma na selecdo dos PAAs. Dos participantes, 20% trocaram de auditoria, passando de
empresas menores para maiores, mas discordaram mais do que concordaram com o fato haver
alteracdes nas selecdo de PAAs com distintas metodologias de trabalho das auditorias. Esse
resultado corrobora com o acho de que a metodologia de trabalho da empresa é um fator de
baixa representatividade (considerada apenas por 21,5% dos auditores) na selecdo dos PAAsS.

Conforme observado na reviséo de literatura, a grande maioria dos trabalhos sobre
PAAs, se concentram na analise de dados secundarios de PAAs divulgados de empresas de
grande porte de capital aberto. Na amostra desta pesquisa, 78,5% dos auditores indicaram que
desenvolvem auditoria em pequenas e médias empresas, e dessa forma, questionou-se se 0s
mesmos acreditavam que haveria necessidade de divulgacdo dos PAAs para este grupo de
empresas. A média de concordancia com sua obrigatoriedade foi de 3,73, ou seja, mais
discordam que concordam. Esse resultado se deve pois, segundo declaracbes abertas dos
participantes da pesquisa, os PAAs para pequenas e médias empresas pode ter custo superior
aos beneficios e até mesmo mais dificuldade da Administracdo para entender a complexidade
do assunto. Ademais, os PAAs exigem mais tempo do auditor e sdo relacionados,
normalmente, com areas de riscos identificadas no planejamentos e execucao dos trabalhos,
de modo que, as pequenas e médias empresas possuem nimero reduzido de usuarios externos,
de modo que a divulgacdo dos PAAs tende a ndo agregar informacdo, uma vez que 0s
assuntos acabem sendo debatidos com a propria administragdo da empresa.

5 CONSIDERACOES FINAIS

O estudo teve como objetivo identificar os aspectos utilizados pelos auditores para
definicdo dos PAAs, bem como as implicagfes dos PAAs para a qualidade da informagéo
gerada. Esse objetivo foi impulsionado por ter observado na literatura prévia sobre o assunto
alguns resultados contraditorios, principalmente quando realizadas utilizando dados
secundarios. Assim, viu-se a possibilidade de ampliar a discussdo sobre o tema aplicando
survey em auditores seniors, com mais de 20 anos, em média, de experiéncia na area, de
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modo a reduzir as incertezas quanto aos fatores estudados e a relagdo com os PAAs. Essa
abordagem foi aplicada em alguns estudos prévios, contudo, em menor volume e com a
limitacdo no numero de respostas obtidas, além de ndo destacarem a énfase em auditores
seniors, 0 que se destaca pela maior experiéncia no assunto. A titulo de exemplo, pesquisas
internacionais com 20 (Segal, 2019; Nguyen & Kend, 2021) e 38 (Matta & Feghali, 2020)
respondentes, e pesquisas nacionais com 63 (Colares et al., 2018) e 6 (Nascimento et al. 2019)
participantes. Desse modo, a pesquisa foi realizada no Brasil, obtendo 65 respostas dos 907
participantes.

Os resultados evidenciaram que os principais fatores para determinacdo dos PAAs se
concentram nos aspectos de risco e complexidade do cliente, além da analise da materialidade
e de normas contabeis. Por outro lado, aspectos mais especificos das empresas, incluindo
financeiros, ndo foram apresentados como sendo de grande importancia para determinagéo
dos PAAs, incluindo aqui lucratividade, setor de atuacéo e até mesmo a relagdo com a opinido
modificada nos relatérios dos auditores ou paragrafo de énfase ou outros assuntos de
auditoria.

Tambeém foi verificado que os auditores concordam que a adog¢do dos PAAs melhorou
a qualidade dos relatdrios de auditoria, embora ndo propriamente do trabalho do auditor. Que
fornecem informacdes relevantes aos usuarios das demonstracdes financeiras, tendo razoavel
implicagdes na divulgacdo da realidade econdmica e financeira das empresas, embora seja de
pouco impacto para 0 mercado. 1sso porque, segundo resposta de auditores, os PAAs acabam
tendo mais utilidade para mercados mais maduros e desenvolvidos, trazendo transparéncia.
Mas, que, especificamente para o Brasil, eles vem ha perda de relevancia dos PAAs, por
existirem muitos desafios a serem superados ainda, principalmente no que tange a estrutura de
governanca corporativa.

Além disso, os resultados indicaram que as principais diferencas estdo relacionadas
aos anos de experiéncia do auditor e consequentemente a sua posicdo hierarquica. Essas
diferencas apontam a necessidade de aprofundamento destes achados, para melhor
compreensdo dos mesmos. Ademais, em termos de diferencas observa-se que o tamanho da
empresa de auditoria e o fato de auditar ou ndo empresas de pequeno porte afetam o
posicionamento do auditor, e neste sentido, a ampliacdo da amostra da pesquisa pode apoiar a
compreender melhor esta avaliagéo.

A pesquisa procura contribuir com os estudos futuros na linha de pesquisa em
qualidade da informacdo contabil, qualidade da auditoria, determinantes e consequéncia dos
PAAs, auxiliando no esclarecendo dos aspectos que devem ser levados em consideracdo e 0s
que poderiam ser descartados para construcdo de modelos estatisticos, de modo a deixa-los
mais eficientes. Sinaliza para o mercado que, embora 0s PAAs, por definicdo, sejam
determinados por serem assuntos que demandaram esfor¢o da auditoria, parece ter relagéo
também com pontos de risco. E ainda, destaca para os érgdos reguladores nacionais e para as
empresas, a necessidade de incentivo para amadurecimento da estrutura de governanga, para
melhor aproveitamento das informagdes emitidas junto aos PAAS.

O estudo pode ser continuado, buscando mais respondentes e se estendendo para
outros paises. Além disso, pode ampliar a verificacdo de outros aspectos, apontados pela
literatura, como sendo determinantes e consequéncia dos PAAs, como endividamento,
governanca corporativa, incluindo conselhos, prejuizo, gerenciamento de resultados.
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