Contador Conservador ou Ser Humano Conservador? Urkstudo Sob a Perspectiva da
Contabilidade Comportamental

RESUMO

O objetivo desta pesquisa foi verificar se exisiferenca significativa entre o nivel de
conservadorismo em decisfes contabeis de contadodss profissionais de outras areas.
Buscou-se resposta para a questdo: Existe diferaigaficativa entre o nivel de
conservadorismo em decisdes contabeis de contadatesprofissionais de outras areas? A
hipotese geral foi que o conservadorismo € cailigtiter inerente ao individuo e, portanto,
ndo existe diferenca significativa entre o nivelkcdaservadorismo em decisdes contabeis de
contadores e de profissionais de outras areasaxstse duas variaveis respaldadas pelo
conservadorismo: formacéo académica e treinamedatad em conservadorismo contébil. A
coleta de dados ocorreu entre junho e setembrdldlé, Zm turmas de especializacdo de
Ciéncias Contabeis, Direito e Pedagogia. A amasti@izou em 483 individuos (142 do
grupo de controle e 341 do experimental). Os ppatites foram submetidos a duas situacdes
envolvendo reconhecimento de ativos. As decis6eanfotomadas acerca do nivel de
concordancia com o julgamento apresentado em dada@&. A andlise fatorial e 0o Qui-
quadrado foram utilizados na analise dos dadoss&ala usada para a mensuracdo das
variaveis foi avaliada quanto aos aspectos da diimealidade, confiabilidade e
convergéncia. Em geral, os achados deste estudabocsram com o observado na teoria de
que o conservadorismo € uma caracteristica inesntger humano, pois os resultados das
respostas dos grupos de controle e experimentalpnéeteste evidenciaram que 0s
profissionais de outras areas, antes da manipuldgéibeinamento, apresentaram nivel de
conservadorismo estatisticamente semelhante acomtadores.

Palavras-chave: Conservadorismo Contabil. Contabilidade ComportaadlerTomada de
Decisoes.

1. INTRODUCAO

Utilizado como um dos mecanismos para normatizaoporcionar maior confianca
aos relatorios contabeis divulgados ao mercado, bemo limitar o gerenciamento de
resultado por parte dos proprietarios e gestoresnservadorismo contabil € tido como como
uma caracteristica inerente ao individuo (DICKHARUDP9; DICKHAUT et al, 2010). Para
Dickhaut (2009) e Dickhauet al (2010), o conservadorisniwocacional” da profissao
contéabil ocorre pelo fato do cérebro dos individuos progessaganhos e perdas de forma
diferente.

No Brasil, o conservadorismo condiciofi@ilinstituido a partir da adoc¢ao do Principio
da Prudéncia, se fazendo presente também na bed®?/76. Atualmente as alteracdes desta
lei, assim como a criagdo da Instrucdo Normatilimimou a institucionalizacéo global do
conservadorismo contabil na mensuracao de atiassj\yos, receitas e despesas. Mesmo com
tais alteragdes, pressupde-se que os contadorsrieantomar decisdes conservadoras, visto
que o ser humano € mais sensiveis aos ganhos dasqperdas (DICKHAUT, 2009;
DICKHAUT et al, 2010).

Contudo, sabe-se que apesar dessas alteracOestivasma selecdo do critério de
reconhecimento, mensuragéo e evidenciacdo podmbgeo de viés pessoal (KAHNEMAN;
TVERSKY, 1979). O contador, apesar de levar emidenscdo a nova norma contabil, pode



ser influenciado por vieses cognitivos na mensarags fendmenos econdmicos e continuar
a tomar decisdes conservadoras. Nota-se, entdotogiae discussdo tedrica a cerca do
conservadorismo contabil perpassa pelos fundamelatoeoria da Racionalidade Limitada

(SIMON, 1965) e pela Teoria dos Prospectos (KAHNEVAVERSKY, 1979).

Estudos em gestédo e financas, como o de Simon \I@bTversky e Kahneman
(1979), buscaram explicar e predizer como as orgaides e o ambiente podem afetar o
processo de tomada de decisGes do individuo e esteaealmente toma suas decisdes, bem
como de que forma o ser humano formula as suadhascde investimento diante de
situacbes de riscos. Neste contexto, estudar oeggoc de tomada de decisbes dos
profissionais da é&rea contabil é relevante, poiscése respostas para algo ainda
desconhecido por completo: como o raciocinio l6giodandividuo é realmente influenciado
durante o processo de tomada de decisdes?

Este estudo teve como objetivo principal verifisar existe diferenca significativa
entre o nivel de conservadorismo em decisfes ceistéle contadores e de profissionais de
outras areas. Dessa forma, buscou-se respostaapseguinte questdo: Existe diferenca
significativa entre o nivel de conservadorismo emsigbes contabeis de contadores e de
profissionais de outras areas? Por fim, a hipajesal de pesquisa foi que existe diferenca
significativa entre o nivel de conservadorismo emsigbes contabeis de contadores e de
profissionais de outras areas.

2. REVISAO DA LITERATURA E FUNDAMENTOS TEORICOS

O conservadorismo contdbil traduz-se nos atos em agi contadores tendem a
reconhecer as perdas, mas nao antecipar nenhuno (&@HROEDERet al, 2005;
DICKHAUT, 2009). Existem trés conceituacbes claasiale conservadorismo contabil
(ANTUNES, 2009): (a) maior verificabilidade exigigara se reconhecer receitas (ganhos) do
que despesas (perdas) na Demonstracdo de ResdtiaBgercicio — DRE (BASU, 1997;
WATTS, 2003); (b) postergar receitas e antecipapeésas (BLISS, 192d4pud WATTS,
2003): o conservadorismo é definido como defasagemmporal no reconhecimento de
receitas e despesas na DRE; (c¢) submensuragdotdmdméo Liquido — PL no Balancgo
Patrimonial (WATTS, 2003).

A verificagcdo da existéncia da préatica de consemiaho contabil tem como marco a
pesquisa de Basu (1997), na qual o autor assod@n@meno ao registro antecipado
assimétrico de perdas econdmicas, detectando-seedahhecimento pela reversdo dos
componentes transitorios dos resultados negativipsla persisténcia dos sinais quando da
existéncia de resultados positivos (COELHO; LIMA0Z).

Utilizando-se esse modelo econométrico pode-seficaeri se a contabilidade
reconhece mais despesas quando o mercado acioeéize mas noticias (retorno negativo
das acbes). Ou seja, através desse modelo podept @ antecipacdo conservadora de
despesas por meio da relagdo entre as mas nqpieiasbidas pelo mercado acionario e
aquelas divulgadas pela contabilidade. Para atasgie objetivo, o retorno negativo das acdes
é utilizado comaroxy para as mas noticias de mercado e a relacao m#esgo negativo
simples é testada com o resultado contabil (ANTUNIEB9).

Basu (2005) destaca que a principal diferenca entanservadorismo incondicional e
condicional é que o primeiro utiliza apenas a imf@gdo conhecida no inicio da vida do ativo,
e que o conservadorismo condicional utiliza, etgmo, revela, a informacdo em que é
recebido em periodos futuros. O autor afirma queprtabilizacdo de ativos financeiros



utilizando a regra de custo ou mercado, o que fenan é um exemplo classico de
conservadorismo condicional. Para ele, o conserisado condicional é caracterizado como
a predisposicdo que os contabilistas tém pararedigi maior grau de verificagcdo para o
reconhecimento de boas noticias do que para miasasatas demonstragdes financeiras. Isto
€, o lucro reflete as mas noticias com mais rapidegue as boas noticias.

No Brasil, as alteragbes na Lei n° 6.404/76 e #&ugd&o normativa da CVM
flexibilizaram o critério do conservadorismo contdlara mensuracao de determinados tipos
de ativos. Entretanto Coelho e Lima (2007) ressaltaque a estrutura normativa da
legislacdo contabil jA continha algumas normas qaetrariavam o conservadorismos
contéabil.

Em contrapartida as teorias normativas de tomadbediedes, surgiram outras, como
a Teoria da Racionalidade Limitada, criada em 1j8&7Simon (1965), tendo como base a
psicologia social. Esta teoria introduziu o coreaid “homem administrativo”, que toma
decisbes baseando-se em regras empiricas simp&gsaq sobrecarregam sua capacidade de
pensar. O ser humano ignora as diversas variaeeaisuthdo real e baseia-se apenas nas mais
relevantes e essenciais, de acordo com seu julgant@utra relevante criada foi a Teoria dos
Prospectos, preconizada por Kanhemahversky (1979). Esta teoria ressalta que ha uma
tendéncia de que as pessoas sejam mais afetadagpedas do que pelos ganhos, o que foi
corroborado por Dickhaut (2009) e Dickhatital (2010). Para esta teoria o ser humano tem
mais aversdo ao risco do que ao ganho. O indivfdefere ter um ganho pequeno, porém
sem correr risco, do que ter um ganho maior cooo e ndo alcancar este ganho. Entretanto,
sao mais predispostos a correr mais risco quamda teossibilidade de excluir a perda.

Tversky e Kahneman (1974) identificaram que a d@ectos individuos entre diversas
alternativas pode alterar devido o efditaming que ocorre em fungcéo da forma como a
pessoa que ira decidir. Dessa forma, estes teddeosificaram duas etapas no processo de
tomada de deciséo: a) andlise do problema: monggreto individuo, diante de um problema,
esquematiza e estrutura as possiveis decisbesim $emadas; b) avaliacdo: mensura os
resultados que poderéo ser obtidos para cada usratdenativas possiveis, sendo que aquela
gue apresentar maior resultado tende a ser a &kolh

Diante disto pressupfe-se que, em virtude da rideegsde fornecer informacgdes que
reflitam a realidade, os profissionais que atuananea contébil, baseados na convenc¢éo do
conservadorismo, tem influenciado a tomada de desigos gestores. Entretanto, a selecéo
do critério de evidéncia como base de mensuracde per objeto de viés pessoal. Ou seja, 0
contador, apesar de levar em consideracdo a cdiwedg conservadorismo, pode ser
influenciado por vieses cognitivos na mensura¢c&fdodmenos econdmicos. E isto torna o
conservadorismo contabil como uma caracteristicaaima (DICKHAUT, 2009; DICKHAUT
et al, 2010).

3. METODO
3.1 DELIMITACAO DO OBJETO DE ESTUDO

Os individuos participantes desta pesquisa foraguamrados em dois grupos: a) de
controle: formado apenas por profissionais gradsiadon Ciéncias Contabeis; b)
experimental: constituido por profissionais gradisagém outras areas do conhecimento
(Direito e Pedagogia). A manipulacéo do experimegie se deu através de um treinamento
tedrico sobre o conservadorismo contabil, foi fajp@nas para os profissionais de outras areas
com o objetivo de verificar se uma minima abordagedrica afetaria o nivel de



conservadorismo destes individuos. Essa manipula@édoi feita para o grupo de controle,
pois subtendeu-se que estes individuos j& tinhancamhecimento tedrico sobre o assunto,
devido a formacdo académica do curso de Ciénciatabeis. Sendo assim, a intencéo foi
captar o estado natural do contador, sem reforcanceito de conservadorismo.

Em funcdo do modelo operacional deste estudo,goéssario dividir em trés partes a
validacdo da escala do questionério respondidcs petbviduos em trés partes: (a) do grupo
de controle; (b) do grupo experimental no pré-tg&fegrupo experimental no pos-teste. Da
mesma forma, foi necessario dividir o teste da tege geral da pesquisa em trés teste de
hipoteses operacionais: (a) das respostas dosduods do grupo experimental no pré-teste e
no pos-teste: ki ndo existe diferenga significativa entre o nidel conservadorismo em
decisbes contabeis dos individuos do grupo expatah@o pré-teste e no pos-testq: B
nivel de conservadorismo em decisfes contabeisndddduos do grupo experimental do
pos-teste € maior do que daqueles do grupo expa@imeo pré-teste; (b) das respostas do
grupo de controle e experimental no pré-tesig:ndo existe diferenca significativa entre o
nivel de conservadorismo em decisGes contabeisndosduos do grupo de controle e do
grupo experimental no pré-teste;: ld nivel de conservadorismo em decisfes cont@lwess
individuos do grupo de controle € maior do que dbepudo grupo experimental no prée-teste;
(c) das respostas do grupo de controle e experaineatpds-teste: ¢ ndo existe diferenca
significativa entre o nivel de conservadorismo enisbes contabeis dos individuos do grupo
de controle e do grupo experimental no pos-testeo Hivel de conservadorismo em decisées
contabeis dos individuos do grupo experimental dg-tpste é maior do que daqueles do
grupo experimental no pré-teste.

Nesse estudo, destacou-se como variavel dependentével conservadorismo
contabil, que foi refletido através das respostesgituacfes submetidas aos participantes. E
testou-se duas variaveis independentes com rela@cdsua associacdo as decisdes
conversadoras do grupo de controle e experimer@l: treinamento tedrico sobre
conservadorismo contabil: representada pelo termeste”; (b) formacdo académica:
representada pelo termo “Grupo”. Além disso, asiiségs covariantes foram testadas quanto
a sua associacao as decisdes conservadoras ddduodiparticipantes do estudo: (a) “nivel
de aderéncia aos principios contabeis”: represargabth termo “Constructo”, cujo é oriunda
da validacdo de uma escala onde os individuos lteessa a relevancia dos principios
contabeis quanto a qualidade das informacfes caminialp) faixa etaria: representa a idade
dos individuos. As variaveis aparecem respaldaéés gonservadorismo “vocacional” da
profissdo contabil, de acordo com Dickhaut (20@gkhaut et al (2010), Basu (1997,
2005), visto que o processamento cerebral de gamlpmsdas acontece de forma diferente
(maior sensibilidade aos ganhos do que as permlagje aparece relacionado a predisposicéo
do contador em antecipar mais facilmente as masia®{perdas) do que as boas (ganhos).

Os individuos do grupo de controle e do experiniefttaam submetidos a duas
situagbes que envolveram o reconhecimento de asvosgalor justo e sua contabilizacao.
Apesar de entre os respondentes terem individuadugdos em Ciéncias Contabeis, em
nenhuma das situagdes eles foram posicionados comadores. Assim, as decisdes tomadas
foram acerca do nivel de concordancia para contanheecimento dos ativos por parte dos
gestores e contadores das entidades, conformesafads no Quadro 1.

Situacéo 1:Suponha que vocé é o(a) dono(a) de uma imobilifugaadquiriu um terreno ha 10 anos por

$ 1.000.000,00. Estudos econdmicos apontam quentesrnaquela &rea tiveram uma valorizacao de

70% ao longo dos 10 anos. Ao saber que vocé degidiundo vendera este terreno nos préximos 10

anos, o contador da sua empresa informou que o gaie devera ser evidenciado nos relatérios

contébeis é de $ 1.000.000,00. Qual a sua posg@igalacao ao parecer do seu contador?
1 2 3 4 5 6 7
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Situacdo 2: Em 2006, o clube de futebol que vocé dirige adguirs direitos federativos de um
promissor jogador por $ 500.000,00 quando o mesmdaatinha 14 anos de idade e jogava phas
categorias da divisdo de base. Ap6s 4 anos, o delrerecebendo diversas propostas, em torno de $
5.000.000,00, de clubes nacionais e internacidngsessados em comprar os direitos federativo® ges
jogador. Mesmo decidindo por ndo vender o jogadagtor de contabilidade do seu clube reconhe¢ceu
em 2010 a valorizacdo dos direitos federativosesabjogador e contabilizou este ganho. Qual a|sua
opinido com relagéo a essa decisdo?

1 2 3 4 5 6 7
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Quadro 1 - Simulacgéo de situagfes de decisdes contabeis aedliacdo de ativo
Fonte: Elaboragao propria

O questionario foi aplicado entre 0 més de juntsgtembro de 2011 nas turmas de
especializacdo dos cursos de Ciéncias Contdbeigjtdie Pedagogia da Universidade
Federal da Bahia. A amostra total foi de 483 irdlios, sendo 142 do grupo de controle e
341 do grupo experimental, dos quais 185 pertentaxa pré-teste, sendo 95 graduados em
Direito e 90 em Pedagogia, e 156 ao pos-teste,0s&8dgraduados em Direito e 68
Pedagogia. Ressalta-se que os mesmo individuogaieiparam da etapa do pdés-teste
participaram do pré-teste, por outro lado, nem sodio pré-teste participaram do pos-teste,
por isso a amostra no pés-teste foi menor do quaéeste. Entretanto, como nem todos os
individuos da amostra total responderam todas sitizecoes, foi preciso analisar a amostra
final de cada questdo a um nivel de significaneieb%. Dessa forma, a amostra final na
situacédo 1 do grupo de controle foi de 141 e dp@rexperimental foi de 174 no pré-teste e
de 154 no pdés-teste, enquanto que na situacaod2 fbdl, 176 e 154, respectivamente.

O nivel de concordancia com as decisdes apresenfadanedido através de uma
escalalLikert de sete pontos, mensuracdo também utilizada padé m nivel de “aderéncia
aos principios contabeis”, nomeado de “Constru&daderéncia aos principios contabeis” é
um constructo derivado do nivel de concordanciaimitisiduos em relacdo a trés afirmativas
inseridas no instrumento de coleta de dados. Agiranafirmativa apontava que 0s principios
contabeis sdo importante alicerce para subsidiamada de decisdo gerencial. A segunda
afirmava que as empresas podem melhorar seu desemfisanceiro com a adocdo dos
principios contabeis. A terceira ressaltava quebeseficios decorrentes da adogdo dos
principios contabeis na empresa superam o0s sets adesimplantacdo e acompanhamento.

3.2 VALIDACAO DE ESCALAS

As escalas utilizadas para a mensuracdo de vaiasei estudos cientificos
académicos devem ser avaliadas quanto aos asmectiimmensionalidade, confiabilidade e
convergéncia (Haiet al, 2006).

Desta forma, inicialmente foi calculado o CoefiteeAlfa deCronbach para verificar
0 grau de confiabilidade da escala utilizada. Esteficiente configura a média dos
coeficientes de todas as combinacdes possiveisndtemles divididas e deve apresentar o
nivel de confiabilidade de, no minimo, 0,6 ou ®adrtanto, este coeficiente mede o grau de
consisténcia entre as diversas medidas da vari@uelseja, identifica o grau em que a
variavel se encontra livre de erros aleatorios(etaal, 2006).



Em seguida foi efetuado o calculo do coeficientecaleelacdgp de Spearmancujo
fornece subsidios para identificar se os itens mpa@elem o Constructo apresentam uma
correlacdo razoavelmente alta entre si (converggnisto é, se direcionam para um unico
fator.

Por conseguinte, para atender os principios bapm@sa andlise da dimensionalidade
das escalas, foi realizada a andlise fatorialy@srala analise dos componentes principais. A
existéncia de um anico autovalor, com valor supexiom, garante a unidimensionalidade da
escala observada. Desta vez, calculou-se iriiger-Meyer-Olkin(KMO), o qual mede a
adequacdo da andlise fatorial a amostra. Pardrekte ser aceito, deve ter valor superior a
0,7, sendo inaceitaveis os valores abaixo de @)5fif, foi realizado o teste de esfericidade
de Bartlett, que é um indicador de que a analise fatorial ®pa@da, ja que testa se o0s
componentes da matriz de correlacio estdo cowakdos. E utilizado para testar a hipétese
nula de que os itens na matriz de correlacéo ria@o esrrelacionados. Este teste indica se a
analise fatorial da escala é apropriada ou na@ &ascala ser considerada apropriada, seu
nivel de significancia deve ser baixo o suficigpaea rejeitar a hipotese nula, indicando que
existe uma forte correlagéo entre os itens (Eliaal, 2006).

4. RESULTADOS

4.1 VALIDANDO A ESCALA DO QUESTIONARIO RESPONDIDO PELOS
INDIVIDUOS DO GRUPO DE CONTROLE

Seguem as trés etapas utilizadas para a validagdesdala, dos questionarios
respondidos pelos individuos do grupo de contiaqplie, deu origem a covariante Constructo:
a) Analise da Dimensionalidade: os resultados da ssm&itorial indicam a existéncia de um
anico autovalor de 2,133 para os componentes pdigido Constructo, por parte dos
contadores. Ja o resultado do KMO foi de 0,651dseateitavel. De acordo com os dados
encontrados no teste de esfericidade Bigtlett a andlise fatorial da escala pode ser
considerada apropriada (Qui-quadrado = 150,751 @ Si 0,000); b) Analise da
Confiabilidade: foi encontrado 0,790, o que conéirenconfiabilidade da escala utilizada; c)
Convergéncia: pbde-se observar que ha uma coreeleazZbavelmente alta entre as trés
afirmativas supracitadas que medem o Constructo.s€)a, pode-se concluir que estas
afirmativas se direcionam para um unico fator.

Portanto, todos os testes de dimensionalidade,iatniidade e convergéncia
apresentaram coeficientes positivos e significativd@s resultados encontrados nos
coeficientes calculados indicam que existe umaefodrrelagcdo positiva entre os itens da
escala, o que sugere a possibilidade do uso denéde para os itens da escala.

4.2 VALIDANDO A ESCALA DO QUESTIONARIO RESPONDIDO PELOS
INDIVIDUOS DO GRUPO EXPERIMENTAL NO PRE-TESTE

Seguem as trés etapas utilizadas para a validagdesdala, dos questionarios
respondidos pelos individuos do grupo experimerdgré-teste, que deu origem a covariante
Constructo: a)Analise da Dimensionalidade: os resultados da smdhtorial indicam a
existéncia de um unico autovalor de 2,235 parabogonentes principais do Constructo, por
parte dos profissionais de outras areas. Ja aadsutlo KMO foi de 0,719, sendo aceitavel.
De acordo com os dados encontrados no teste dicelsfde deBartlett a analise fatorial da
escala pode ser considerada apropriada (Qui-quadrd®1,035 e Sig. = 0,000); b) Analise
da Confiabilidade: foi encontrado 0,826, o que tord a confiabilidade da escala utilizada;



c) Convergéncia: péde-se observar que ha uma agé@lrazoavelmente alta entre as trés
afirmativas supracitadas que medem o Constructo.s€)a, pode-se concluir que estas
afirmativas se direcionam para um unico fator.

Nota-se que todos os testes de dimensionalidaddjabiidade e convergéncia
apresentaram coeficientes positivos e significativd@s resultados encontrados nos
coeficientes calculados indicam que existe umeaefodrrelagcdo positiva entre os itens da
escala, o que sugere a possibilidade do uso denéde para os itens da escala.

4.3 VALIDANDO A ESCALA DO QUESTIONARIO RESPONDIDO PELOS
INDIVIDUOS DO GRUPO EXPERIMENTAL NO POS-TESTE

Seguem as trés etapas utilizadas para a validagdesdala, dos questionarios
respondidos pelos individuos do grupo experimemial pos-teste, que deu origem a
covariante Constructo: @nalise da Dimensionalidade: os resultados da sadhtorial
indicam a existéncia de um Unico autovalor de 2,488 os componentes principais do
Constructo, por parte dos profissionais de outreasa J& o resultado do KMO foi de 0,668,
sendo aceitavel. De acordo com os dados encontradtsste de esfericidade Bartlett a
analise fatorial da escala pode ser consideradmpapda (Qui-quadrado = 301,313 e Sig. =
0,000); b) Analise da Confiabilidade: foi encontrd®865, o que confirma a confiabilidade
da escala utilizada; c) Convergéncia: pode-se vasgue ha uma correlagdo razoavelmente
alta entre as trés afirmativas supracitadas quemeadConstructo. Ou seja, pode-se concluir
que estas afirmativas se direcionam para um Uatoo. f

Em suma, todos os testes de dimensionalidade, atxiidade e convergéncia
apresentaram coeficientes positivos e significativd@s resultados encontrados nos
coeficientes calculados indicam que existe umeaefodrrelagcdo positiva entre os itens da
escala, o que sugere a possibilidade do uso denéde para os itens da escala.

4.4 ANALISE DO NIVEL DE CONSERVADORISMO EM DECISOES
CONTABEIS DOS INDIVIDUOS DO GRUPO DE CONTROLE E
EXPERIMENTAL

Nesta fase foi feita analise das respostas dosithais dos dois grupos para as duas
situagcdes, com o objetivo de identificar o nivekdaversadorismo refletido em suas decisdes
contabeis.

4.4.1 Teste da hipotese das respostas dos individuos damp experimental no
pré-teste e no pos-teste

Conforme demonstrado na Tabela 14, os profissiod@i®utras areas foram mais
conservadores no pés-teste da situacdo 1, j& e nesta fase foi de 4,25, enquanto que
no pré-teste foi de 3,03 e a decisdo do contaduarlata na situacao tinha sido conservadora.

Tabela 14 -Dependent Variable da situacao 1: O contador deionohiliaria ndo reconheceu a valorizacéo do
imovel



Teste Mean Std. Deviation N
0 3,03 2,310 174
1 4,25 2,573 154

Total 3,60 2,508 328

Conforme mostra a Tabela 15, o aumento do nivebdservadorismo no pos-teste foi
impactado significativamente pela variavel indegane treinamento tedrico (Teste), a um
nivel de significancia de 5%. Nesse contexto, ceichp do treinamento tedrico esté livre das
variancias do nivel de aderéncia aos principiosab@is (Constructo) e idade (Faixa Etaria).
Vale ressaltar que essas covariantes também inmngactsignificativamente os resultados
apontados pelos profissionais de outras areas.

Apdés a manipulacdo da variavel independente, maneeénto tedrico, houve um
aumento no nivel de conservadorismo das decisdegbms dos individuos do grupo
experimental. Isto é, nesta situacdo, o nivel desewadorismo das decisfes contdbeis no
pos-teste foi maior do que no pré-teste. Portaatd;h, de que ndo existe diferenca
significativa entre o nivel do conservadorismo exisbes contabeis dos individuos do grupo
experimental no pré-teste e no pos-teste foi egjaipara esta situacao.

Tabela 15— Tests of Between-Subjects Effects — Dependeritibla da situacdo 1: O contador de uma
imobiliaria ndo reconheceu a valorizagao do imovel

Type lll Sum Partial Eta
Source of Squares df Mean Square F Sig. Squared
Corrected Modell 190,582(a) 3 63,527 11,030 ,000 ,093
Intercept 237,783 1 237,783 41,285 ,000 , 113
Constructo 45,072 1 45,072 ,024
Faixa Etaria 29,295 1 29,295 ,015
Teste 100,764 1 100,764 ,051
Error 1866,098 324 5,760
Total 6309,000 328
Corrected Total 2056,680 327

a R Squared =,093 (Adjusted R Squared =,084)

Conforme demonstrado na Tabela 16, os profissia@igutras areas também foram
mais conservadores no poés-teste da situacdo ?, gist a média nesta fase foi de 3,95,
engquanto que no pré-teste foi de 4,6 e a decisammtador simulada na situacao tinha sido
nao conservadora.

Tabela 16— Descriptive Statistics — Dependent Variableagifio 2: O setor de contabilidade de um clube de
futebol reconheceu a valorizacéo do jogador.

Teste Mean Std. Deviation N
0 4,60 2,298 176
1 3,95 2,482 154

Total 4,30 2,404 330

Conforme a Tabela 17, o aumento do nivel de coaderismo no pés-teste também
foi impactado significativamente pela variavel ipdedente treinamento (Teste), a um nivel



de significancia de 5%. Nesse contexto, o impactdreinamento esta livre das variancias
“nivel de aderéncia aos principios” (Constructo)dade (Faixa Etaria). Ressalta-se que
apenas a covariante Constructo impactou signi¥iaatente os resultados apontados pelos

profissionais de outras areas.

Apos a manipulacédo deste experimento, o treinanmtedtico, houve um aumento no
nivel de conservadorismo das decis6es contabeighdivsduos do grupo experimental. Isto
€, nesta situacao, o nivel de conservadorismoetasdes contabeis no pos-teste foi maior do
que no pré-teste. Portanto, @ #e que ndo existe diferenca significativa entneiv@l do
conservadorismo em decisdes contabeis dos indisidagyrupo experimental no pré-teste e
no pés-teste foi rejeitada para esta situacgéo.

Tabela 17— Tests of Between-Subjects Effects — Dependernaba da situacdo 2: O setor de contabilidade de

um clube de futebol reconheceu a valorizacdo dadog

Type lll Sum Partial Eta
Source of Squares df Mean Square F Sig. Squared

Corrected Modell  91,121(a) 3 30,374 5,470 ,001 ,048

Intercept 203,958 1 203,958 36,731 ,000 ,101

Constructo 54,187 1 54,187 9,759 ,029

Faixa Etéria 1,151 1 1,151 ,207 ,001

Teste 45,978 1 45,978 8,280 ,025
Error 1810,179 326 5,553 \ |
Total 8003,000 330 \ |
Corrected Total|  1901,300 329 ‘ ‘

a R Squared =,048 (Adjusted R Squared =,039)

4.4.2 Teste da hipétese das respostas do grupo de coneé@ experimental no pré-
teste

A Tabela 18, mostra que, na situacao 1, os cordgadoram mais conservadores do
que os profissionais de outras areas, uma vez gquédea do grupo de controle (3,48) foi
maior do que do grupo experimental (3,03) e a deai® contador simulada na situacédo tinha
sido conservadora.

Tabela 18— Descriptive Statistics — Dependent Variable tizagéio 1: O contador de uma imobiliaria ndo
reconheceu a valorizagao do imével

Grupo Mean Std. Deviation N
0 3,48 2,374 141
1 3,03 2,310 174

Total 3,23 2,346 315

Ja a Tabela 19 evidencia que o maior “nivel deémbés aos principios contabeis”
impacta significativamente os resultados apresestpdlos grupos, mas o fato de pertencer a
cada grupo nao representa diferenca significaingaresultados apontados. Ou seja, 0S grupos
responderam de forma, estatisticamente, simil&tovijue o nivel de significancia foi de
0,094.0u seja, antes da manipulacdo deste experimenta, @rupo experimental, ndo
houve diferenca significativa no nivel de conseoveino dos dois grupos. Desta forma,a H
de que antes da manipulacdo do experimento nate elferenca significativa entre o nivel



de conservadorismo em decisfes contabeis dos dudisido grupo de controle e do grupo
experimental no pré-teste foi aceita para estacsiint

Tabela 19— Tests of Between-Subjects Effects — Dependenabla da situacdo 1: O contador de uma

imobiliaria ndo reconheceu a valorizacdo do imével

Type lll Sum Partial Eta
Source of Squares df Mean Square F Sig. Squared
Corrected Modell  46,953(a) 3 15,651 2,895 ,035 ,027
Intercept 97,037 1 97,037 17,951 ,000 ,055
Constructo 20,963 1 20,963 ,012
Faixa Etéria 7,406 1 7,406 ,004
Grupo 15,267 1 15,267 ,009
Error 1681,130 311 5,406
Total 5018,000 315
Corrected Total 1728,083 314

a R Squared =,027 (Adjusted R Squared =,018)

A Tabela 20 demonstra que, os contadores foram opwservadores do que 0s
profissionais de outras areas no pré-teste dacéibua, pois a meédia do grupo de controle

(4,53) foi maior do que do grupo experimental (%,6( decisdo do contador simulada na
situacao tinha sido ndo conservadora.

Tabela 20— Descriptive Statistics — Dependent Variableitagéo 2: O setor de contabilidade de um clube de
futebol reconheceu a valorizac¢éo do jogador.

Grupo Mean Std. Deviation N
0 4,53 2,448 141
1 4,60 2,298 176

Total 4,57 2,362 317

A Tabela 21 mostra que o maior “nivel de aderéacmprincipios contabeis” impacta
significativamente os resultados apresentados gelgms, contudo o fato de pertencer a cada
grupo nao representa diferenca significativa nesiltedos apontados. Ou seja, 0S grupos
responderam de forma, estatisticamente, similagu@o nivel de significancia foi de 0,331.
Ou seja, antes da manipulacdo deste experimenta, @rupo experimental, ndo houve
diferenca significativa no nivel de conservadorigioe dois grupos. Desta forma, ad¢ que
nao existe diferenca significativa entre o nivecdaservadorismo em decis6es contabeis dos

individuos do grupo de controle e do grupo expemtaleno pré-teste foi aceita para esta
situacao.



Tabela 21— Tests of Between-Subjects Effects — Dependeritible da situacdo 2: O setor de contabilidade de
um clube de futebol reconheceu a valoriza¢do dadog

Type lll Sum Partial Eta
Source of Squares df Mean Square F Sig. Squared
Corrected Modell  59,932(a) 3 19,977 3,670 ,013 ,034
Intercept 259,059 1 259,059 47,593 ,000 ,132
Constructo 56,587 1 56,587 ,032
Faixa Etaria 5,523 1 5,523 ,003
Grupo 5,152 1 5,152 ,003
Error 1703,721 313 5,443
Total 8387,000 317
Corrected Total 1763,653 316

a R Squared =,034 (Adjusted R Squared =,025)

4.4.3 Teste da hipotese entre contadores e profissionale outras areas no pos-
teste

Conforme demonstrado na Tabela 22, os contadoramfmenos conservadores do
que os profissionais de outras areas no pos-testtubcado 1, ja que a média do grupo de
controle (3,48) foi menor do que do grupo experit@le,25) e a decisdo do contador
simulada na situacéo tinha sido conservadora.

Tabela 22— Descriptive Statistics — Dependent Variableitleagdo 1: O contador de uma imobiliaria ndo
reconheceu a valorizagdo do imoével

Grupo Mean Std. Deviation N
0 3,48 2,374 141
1 4,25 2,573 154
Total 3,88 2,505 295
A covariante “nivel de aderéncia aos principios t&beis” influencia

significativamente os resultados e a variavel iedeente formacdo académica também.
Como existiu aumento na média dos profissionaisuteas areas no pos-teste com relacéo
aos contadores e a decisdo do contador simuladsituegéo foi conservadora, pode-se
concluir que o treinamento deixou os individuosgdapo experimental mais conservadores
do que os do grupo de controle. Isso quer dizerogumeinamento especifico potencializou o
conservadorismo dos profissionais de outras arsads a manipulacdo deste experimento
houve diferenca significativa no nivel de conseovesino dos dois grupos. Sendo que, nesta
situacao, o nivel de conservadorismo do grupo dé@e foi menor do grupo experimental
no poés-teste. Portanto, ao Kle que ndo existe diferenca significativa entraivel de
conservadorismo em decisfes contabeis dos indigidwogrupo de controle e do grupo
experimental no pos-teste, também foi rejeitada pata situagéao.



Tabela 23— Tests of Between-Subjects Effects — Dependeritibla da situacdo 1: O contador de uma
imobiliaria ndo reconheceu a valorizagao do imovel

Type Il Sum Partial Eta
Source of Squares df Mean Square F Sig. Squared
Corrected Model|  93,701(a) 3 31,234 5,190 ,002 ,051
Intercept 146,034 1 146,034 24,267 ,000 ,077
Constructo 40,895 1 40,895 6,796 ,023
Faixa Etéaria 11,700 1 11,700 1,944 ,007
Grupo 52,916 1 52,916 8,793 ,029
Error 1751,147 291 6,018
Total 6289,000 295
Corrected Total 1844,847 294

a R Squared =,051 (Adjusted R Squared =,041)

Conforme demonstrado na Tabela 24, os contadorammfmenos conservadores do
que os profissionais de outras areas no pré-testaitgacdo 2, pois a média do grupo de

controle (4,53) foi maior do que do grupo experitak3,95) e a decisdo do contador na
situacao nao foi conservadora.

Tabela 24— Descriptive Statistics — Dependent Variableitleagédo 2: O setor de contabilidade de um clube de
futebol reconheceu a valorizac¢éo do jogador.

Grupo Mean Std. Deviation N
0 4,53 2,448 141
1 3,95 2,482 154

Total 4,23 2,479 295

Nenhuma das covariantes do estudo influenciaramifis@tivamente os resultados
desta situacdo. Por outro lado, a varidvel indepatedformacdo académica influenciou
significativamente os resultados, pois o nivel dmicancia foi de 0,04. Como existiu
reducdo na média dos profissionais de outras aeass-teste com relacdo aos contadores e
a decisdo do contador simulada na situacdo ndoofservadora, pode-se concluir que o
treinamento deixou os individuos do grupo experitalemais conservadores do que os do
grupo de controle. Isso quer dizer que o treinameaspecifico potencializou o
conservadorismo dos profissionais de outras ar@as.seja, ap0s a manipulacdo deste
experimento houve diferenca significativa no ntlkelconservadorismo em decisdes contabeis
dos dois grupos. Sendo que, nesta situagéo, o devebnservadorismo do grupo de controle
foi menor do grupo experimental no pos-teste. Rtotaa H de que néo existe diferenca
significativa entre o nivel de conservadorismo enigbes contabeis dos individuos do grupo
de controle e do grupo experimental no pos-testebém foi rejeitada para esta situacao.



Tabela 25— Tests of Between-Subjects Effects — Dependeritible da situacdo 2: O setor de contabilidade de
um clube de futebol reconheceu a valoriza¢do dadog

Type lll Sum Partial Eta
Source of Squares df Mean Square F Sig. Squared
Corrected Modell  30,955(a) 3 10,318 1,691 ,169 ,017
Intercept 226,447 1 226,447 37,117 ,000 ,113
Constructo 4,589 1 4,589 752 ,003
Faixa Etéaria 1,568 1 1,568 ,257 ,001
Grupo 25,958 1 25,958 4,255 ,014
Error 1775,370 291 6,101
Total 7086,000 295
Corrected Total 1806,325 294

a R Squared =,017 (Adjusted R Squared =,007)

5. CONSIDERACOES FINAIS

Este estudo teve como objetivo verificar se exdfferenca significativa entre o nivel
de conservadorismo em decisdes contabeis de coesadale profissionais de outras areas.
Conforme destacado na analise de dados, de forak @pelos os testes de dimensionalidade,
confiabilidade e convergéncia apresentaram coafese positivos e significativos. Os
resultados encontrados nos coeficientes calculamtisam que existe uma forte correlagéo
positiva entre os itens da escala utilizada, o ppssibilitou do uso de uma média para o0s
itens desta.

Os resultados mostraram que, no teste da hipéteseacional das respostas dos
individuos do grupo experimental no pré-teste @@mteste, os profissionais de outras areas
foram mais conservadores ap0s o treinamento adercamnservadorismo contabil. Por isso
rejeitou-se a hipotese nula de que ndo existe edifer significativa entre o nivel do
conservadorismo em decisdes contabeis dos indisidogrupo experimental antes e apds o
treinamento foi rejeitada para as situacdes. Pwrtasoncluiu-se que a manipulagdo do
experimento exerceu influencia significativa no ehivde conservadorismo em decisdes
contébeis de profissionais de outras areas.

Ja os resultados do teste da hipotese operaciasakdpostas do grupo de controle e
experimental antes do treinamento evidenciaramogu®mntadores foram mais conservadores
do que os profissionais de outras areas nas duas®&s. Porém, como ndo houve diferenca
significativa entre o nivel de conservadorismo eecigbes contabeis dos dois grupos, a
hipétese nula foi aceita. Concluiu-se que a valideemacdo académica ndo exerceu
influéncia significativa no nivel de conservadonismois 0s contadores apresentaram nivel
de conservadorismo estatisticamente semelhanterafissionais de outras areas.

Por fim, os resultados do teste da hipOtese omerakcidas respostas do grupo de
controle e experimental apos o treinamento revaelagaie 0s contadores foram menos
conservadores do que os profissionais de outras ages duas situacées. Com isso rejeitou-se
a hipétese nula de que nao existe diferenca Sigtifie entre o nivel de conservadorismo em
decisbes contabeis dos individuos do grupo de aergrdo grupo experimental no pés-teste.
Concluiu-se que a manipulagdo do experimento eddrdkiencia significativa no nivel de
conservadorismo em decisfes contabeis de profasiale outras areas, que se mostraram
mais conservadores do que 0s contadores.

Em geral, os achados deste estudo corroboraranoaaservado na teoria, de que o
conservadorismo é uma caracteristica inerente mbuseano, de acordo com Kanheman e
Tversky (1979), Dickhaut (2009), Dickhaet al (2010) e Basu (1997, 2005), pois 0s
resultados do teste da hipotese operacional dpestes do grupo de controle e experimental



no pré-teste evidenciaram que os profissionaisuti@® areas, antes mesmo da manipulacao
do treinamento, apresentaram nivel de conservawlorestatisticamente semelhante ao dos
contadores.
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